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An die Gemeindeverwaltung
Bauamt - z. Hd. Herrn Hirche
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Widerspruch zum geplanten grundhaften Ausbau ,Helldamm®

iz

Nach gemeinsamer Absprache, haben sich die unterzeichneten Anlieger des Helldamm
zum Widerspruch des grundhaften Ausbaus des Helldamms entschlossen.

Als Begriindung machen wir geltend:

1. der Helldamm war bis vor der wasserbautechnischen MaRnahme im Jahre 1896/97 in

einem einwandfreien Zustand;

2. wir méchten dem Baugrundgutachten, welches einen grundhaften Ausbau empfieht,
entgegenhalten, dass der Helldamm keinerlei Senkungen, Risse oder Frostschéaden
bis dahin aufwies und keine Mangel aufgrund eines fehlerhaften Aufbaus zu erkennen
waren. Die jetzt zu erkennenden Schéden sind infolge der wasserbautechnischen
MaRnahmen durch unfachméannische Wiederherstellung der Stralle enstanden

3. wir sehen also nicht ein, dass wir fur Fehler und Unterlassungen anderer, fur die
Reparatur, oder wie in diesem Falle fiir einen grundhafter Ausbau aufkommen sollen.

Wir bitten Sie, uns in Kenntnis zu setzen, wann wir iber dieses Problem noch eimal reden
kénnen und in Ubereinstimmung und zur Zufriedenheit aller Beteiligten einer Lésung

n&her kommen.

Mit frdl. GriiRen
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Zur Problematik StraBenausbau Helldamm

Am Dienstag 23. April 2013 wurde den Anliegern das Stralenausbauprojekt Helldamm,
Bauabschnitt 2, vorgestellt, in dem ein grundhafter Ausbau, verbunden mit wasserbau-
technischen Maf3nahmen vorgesehen ist.

Zur Geschichte ist anzumerken: Der Helidamm wurde 1988 von der Einmiindung
Meitzendorfer Stralle bis Beginn der Gartenanlage vollkommen neu erstelit.

Es wurde auf einer verdichteten Fillsandschicht, 30 bis 40 cm Beton aufgetragen und mit
einer Bitumendecke von ca. 5 cm versehen. Das Ergebnis dieser MaBnahme und der
Zustand der Strale war nicht nur befriedigend, sondern hervorragend und hatte bis zu
dem Zeitpunkt der Einbringung eines neuen Abwasserkanals keinerlei Schaden oder
Mangel aufzuweisen.

Die Stralle wurde 1996 halbseitig aufgerissen, Abwasserrohre in ca. 4 m Tiefe im
Grundwasserbereich verlegt. Als der Verbau gezogen wurde, stiirzten, da keine Spund-
wiande eingebracht wurden, Sand und Erdreich aus den seitlichen Bereichen ein.

Die entstandenen Hohlrdume wurden durch die bauausfihrende Firma nicht verfillt bzw.
nicht korrekt verdichtet. Trotzdem wurde auf ein Schotterbett wieder eine Bitumendecke
aufgetragen.

In der Folge senkte sich die alte verbliebene Stralendecke durch die verbliebenen
Hohlraume zur Mitte ab. Danach wurden auftretende Schaden teilweise wieder mit
Bitumen geflickt. Garageneinfahrten, Zdune und Pfeiler neigten sich in Folge zur Strale
ab.

Fazit: Schwere Fehler bei der BaumaRnahme durch die bauausfithrende Firma und die
Unterlassung der Kontrolle und Uberpriifung sowie der ordnungsgeméaien Bauabnahme
durch das zusténdige Bauamt.

Auf Grund der vielen Mangel erfolgte eine Unterredung und Besichtigung mit Herrn
Hirche. Es folgten weder Resonanz noch Aktivitaten zur Beseitigung der vorhandenen
deutlich sichtbaren Schadenl der Stralle.

Wir erheben die Forderung, den StraRenzustand wieder so herzurichten, wie er vor der
Abwassser-Baumaflinahme von 1996 war.

Der neue grundhafte Ausbau des Helldamms Teil 2 kann aus den geschilderten Griinden
nicht zu Lasten der Anlieger erfolgen.

Ferner ist fiir uns nicht nachvollziehbar und noch zu klaren, wie es zu den stark
unterschiedlichen Ausbau-Berechnungsséatzen der zwei Bauabschnitten gekommen ist.

In Vertretung der Anwohner Helldamm, Bauabschnitt 2

Ausziige aus der Checkliste zum StraBenausbaubeitragsgesetz,
recherchiert von den Rechtsanwdften Benner & Schmidt-Benner, jigerstrafie 67, 10117 Berlin.

Hess VGH 1995 gem HH 1996 169: Die Verlegung von Versorgungsleitungen und
Aus optischen Griinden wird ein Asphaltbelag die daraus notwendig resultierende

durch Pflaster ersetzt. Dies ist lediglich eine Gesamterneuerung ist grundsdtzlich nicht
Verschonerung, keine Verbesserung. Folge: umlagefahgig.

keine StraRenausbaubeitrige.
Wird vor Ablauf der Gblichen Nutzungsdauer

OVG NW 1975 KS5tZ1976, 16: die Gesamterneuerung wegen einer anderen
Wird eine Strake weder ordnungsgemaR MaRnahme (Verlegung von Wasser— oder
unterhalten noch instand gesetzt, und ist dies  Abwasserleitungen, Strom- oder Gasleitun-
der Grund fur die Erneuerung, hat die Kom- gen) erforderlich, sind diese nicht umlage-
mune keine Rechtfertigung fur StraRenaus- fahig.

baubeitrage.



